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SUDNY DVOR VYJASNUJE UPLATNOVANIE ZASADY VOENEHO POHYBU
KAPITALU VO VZTAHOCH MEDZI CLENSKYMI STATMI A TRETIiMI
KRAJINAMI

Pokial ¢lensky Stat podmieni danovu vyhodu splnenim podmienok, ktorych dodrzanie mozno
overit len ziskanim informadcii od tretej krajiny, je v zasade opravneny odmietnut’ poskytovanie
tejto vvhody, pokial sa ziskanie tychto informacii od uvedenej krajiny ukdze ako nemozné

Svédska pravna uprava poskytuje danovnikom s bydliskom vo Svédsku oslobodenie od dane
z dividend vyplacanych vo forme akcii dcérskej spolocnosti akciovou spolo¢nostou usadenou vo
Svédsku alebo vinom &lenskom $tate EHP', ale toto oslobodenie im odmieta, pokial’ také
vyplatenie uskutocnuje spolocnost’ usadena v tretej krajine, ktora nie je clenom EHP, pokial tato
krajina neuzavrela so Svédskom dohovor stanovujici vymenu informacii.

A je akcionarom spolo¢nosti X, ktora ma svoje sidlo v Svajéiarsku a ktora zamysla rozdelit
akcie, ktoré vlastni v jednej zo svojich dcérskych spoloCnosti. A poziadal Skatterdttsnimnden
(komisiu pre danové pravo) o predbezné stanovisko k tomu, ¢i je také rozdelenie oslobodené od
dane z prijmu. Skatterdttsndmnden odpovedala, Ze rozdelenie akcii zamysl'ané spolocnostou X
musi byt podl'a ustanoveni Zmluvy tykajicich sa vol'ného pohybu kapitidlu od dane z prijmu
oslobodené.

Skatteverket tvrdila, Ze tieto ustanovenia nie st jasné, pokial ide o pohyb kapitdlu medzi
Clenskymi Statmi a tretimi krajinami, a podala proti tomuto rozhodnutiu Skatterdttsnimnden
odvolanie na Regeringsritten, ktory polozil Sidnemu dvoru Eurépskych spolo€enstiev otazku, ¢i
je Svédska pravna uprava zlucitel'na s pravom Spolocenstva.

! Eurépsky hospodarsky priestor (EHP) je dohoda o pridruzeni podpisana v maji 1992 medzi Eurdépskym
spolocenstvom a jeho ¢lenskymi $tatmi a tromi ¢lenskymi Statmi Eurdpskeho zdruZenia vol'ného obchodu (EZVO),
a to Islandom, Nérskom a Lichtens$tajnskom.



Pokial’ ide o pohyb kapitdlu medzi ¢lenskymi Statmi a tretimi krajinami, Sudny dvor najskor
pripomina, Ze na ustanovenia o slobode pohybe kapitalu sa mozno odvolavat’ pred vnutrostatnym
suidom a Ze vyvolavaju nepouzitenost’ vnutroStatnych predpisov, ktoré su s nimi v rozpore,
nezavisle od toho, o ktort kategoériu pohybu kapitalu ide.

Studny dvor priptsta, Ze liberalizdcia pohybu kapitalu s tretimi krajinami moéZze sledovat’ iné
ciele, nez je vytvorenie vnutorného trhu, akymi su najmi zaistenie doveryhodnosti jednotnej
meny Spolocenstva na svetovych finan¢nych trhoch a udrZanie finanénych centier svetového
vyznamu v ¢lenskych Statoch. Konstatuje vSak, ze Clenské Staty zakotvili zésadu volného
pohybu kapitdlu v rovnakom c¢lanku Zmluvy ES a v rovnakom zneni pre ten pohyb kapitalu,
ktory sa uskuto€iiuje v rdmci Spoloc€enstva, a pre ten, ktory sa tyka vztahov s tretimi krajinami,
pricom stanovili ochranné dolozky a vynimky, ktoré sa uplatnia konkrétne na pohyb kapitalu do
tretich krajin a z tretich krajin.

Podl'a Stidneho dvora nemdze byt rozsah, v akom st ¢lenské $taty opravnené uplatiovat’ urcité
obmedzujice opatrenia tykajice sa pohybu kapitalu, urovany bez zohl'adnenia okolnosti, ze
pohyb kapitalu do tretich krajin alebo z tretich krajin sa odohrava v odliSnom pravom
kontexte nez pohyb kapitalu na urovni Spolocenstva. Z dovodu stupiia pravnej integracie
existujiicej medzi Clenskymi Statmi Eurdpskej unie, a najmé existencie legislativnych opatreni
Spolo¢enstva zameranych na spoluprdcu medzi vnutroStaitnymi dafiovymi organmi, nie je
zdanovanie hospodéarskych cinnosti s cezhraniénymi aspektmi nepresahujucimi hranice
Spolocenstva, ktoré¢ vykonava Clensky Stat, vzdy porovnatelné s hospodarskymi ¢innostami,
ktoré suvisia so vztahmi medzi ¢lenskymi Statmi a tretimi krajinami. Podl'a Stdneho dvora tiez
nemozno vylucit, ze Clensky Stait moze preukazat, ze obmedzenie pohybu kapitdlu do tretich
krajin alebo z tretich krajin je odoévodnené urcitym ddévodom za okolnosti, ked’ by tento dovod
nemohol predstavovat’ platné odovodnenie obmedzenia pohybu kapitalu medzi ¢lenskymi Statmi.

Sudny dvor d’alej uvadza, Ze ucinkom takej pravnej upravy, ako je Svédska uprava, je odradenie
datiovnikov s bydliskom vo Svédsku od investovania ich kapitdlu do spolo¢nosti usadenych
mimo EHP. KedZe sa totiz s dividendami, ktoré takéto spoloCnosti vyplacaju Svédskym
rezidentom, danovo zaobchddza menej vyhodne ako s dividendami vyplacanymi spolocnost’ou
usadenou v ¢lenskom State EHP, su akcie uvedenych spoloc¢nosti pre investorov s bydliskom vo
Svédsku menej pritazlivé ako akcie spolo¢nosti usadenych v takom $tate. Taka pravna diprava
teda obsahuje obmedzenie pohybu kapitalu medzi ¢lenskymi §tatmi a tretimi krajinami.

Stdny dvor vSak pripomina, ze potreba zaistit’ Gcinnost’ danovej kontroly predstavuje
naliehavy dévod vSeobecného zaujmu, ktory mozZe také obmedzenie oddovodnit’, pokial
dotknuté opatrenie dodrzuje zasadu proporcionality vtom zmysle, ze musi byt spdsobilé
zabezpecit' dosiahnutie sledovaného ciela anesmie ist nad hranice toho, ¢o je na jeho
dosiahnutie nevyhnutné.

Studny dvor v tomto ohl'ade uvadza, ze na urovni Spoloc¢enstva sa Clensky $tat pri odovodneni
odmietnutia danovej vyhody nemoéze odvoldvat na nemoznost vyuzitia spoluprace s inym
Clenskym Stdtom pri vykondvani vySetrovania alebo zbere informacii. Vzhl'adom na odliSny
kontext, v ktorom sa odohrava pohyb kapitalu medzi ¢lenskymi Statmi a tretimi krajinami, vSak
nemozno tento pristup uplne preniest’ na pohyb kapitalu do tretich krajin a z tretich krajin.

Sudny dvor totiz konstatuje, ze pokial’ podl'a pravnej Gpravy ¢lenského Statu zavisi poskytnutie
danovej vyhody od splnenia podmienok, ktorych dodrzanie moze byt overené len ziskanim
informéacii od prislusnych organov tretej krajiny, tento ¢lensky §tat je v zdsade opravneny
odmietat’ poskytovanie tejto vyhody, pokial’ sa najmid z dovodu neexistencie zmluvnej



povinnosti tejto tretej krajiny poskytnit’ informécie ukaZe ako nemozné tieto informacie od
nej ziskat’.

Je tlohou vnutrostatneho sudu, ktory podal navrh na zacatie prejudicidlneho konania, aby overil,
¢i je Svédska danova sprava schopna overit dodrzanie poziadaviek stanovenych $védskym
zdkonom pre narok na oslobodenie od dane z dividend a & dohovor uzavrety medzi Svédskom
a Svajéiarskom umoziuje $védskej daniovej sprave ziskat’ informacie, ktoré potrebuje.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavizuje Sudny dvor.
Jazyky, ktoré su k dispozicii: CS, DE, EN, ES, EL, FR, HU, IT, NL, PL, SK, SV

Uplné znenie rozsudku sa nachddza na internetovej strdanke Stidneho dvora:
http.//curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=SK&Submit=rechercher&numaff=C-101/05
Vo vseobecnosti je znenie na internete pristupné v den vyhlasenia rozsudku od 12. hodiny SEC.

Podrobnejsie informacie Vam moze poskytnut pan Balazs Lehoczki
Tel.: (00352) 4303 5499 Fax: (00352) 4303 2028



http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=SK&Submit=rechercher&numaff=C�101/05

