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PREPUSTENIE, KTOREHO HLAVNYM DOVODOM JE SKUTOCNOST, ZE
PRACOVNICKA SA NACHADZA V POKROCILOM STADIU OPLODNENIA IN
VITRO, JE V ROZPORE SO ZASADOU ROVNOSTI ZAOBCHADZANIA S MUZMI
A ZENAMI

Vnutrostatny sud musi zistit, ¢i hlavnym dovodom prepustenia je skutocnost, Ze pracovnicka sa
podrobila uvedenému zdakroku

Pani Mayr bola od 3. januara 2005 zamestnana ako ¢asnicka v Béackerei und Konditorei Gerhard
Flockner v Salzburku. V rdmci snahy o umelé oplodnenie a po hormonalnej liecbe trvajlce;
priblizne jeden a pol mesiaca sa pani Mayr 8. marca 2005 podrobila punkcii folikulov. V ¢ase od
8. marca 2005 do 13.marca 2005 bola svojim oSetrujicim lekdrom vypisand ako
praceneschopna.

Dnia 10. marca 2005 Flockner pani Mayr telefonicky ozndmila, Zze ju prepusta zo zamestnania
k 26. marcu 2005. Listom z toho istého diia pani Mayr upovedomila Flockner, Ze na 13. marca
2005 je vramci umelého oplodnenia planovany zakrok spocivajici v preneseni oplodnenych
vajicok do jej maternice. V ¢ase oznamenia prepustenia pani Mayr uz boli jej vajicka oplodnené
spermiami jej partnera, teda uz existovali vajicka oplodnené in vitro.

Dna 13. marca 2005, teda tri dni po tom, €o sa pani Mayr dozvedela o prepusteni, jej boli do
maternice prenesené dve oplodnené vajicka.

Pani Mayr nésledne zazalovala Flockner na nahradu mzdy a alikvotnej Casti ro¢nej odmeny,

pricom tvrdila, ze od okamihu, kedy doslo k oplodneniu vaji¢ok in vitro, sa na fiu vzt'ahovala
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ochrana pred prepustenim stanovena rakuskou pravnou tpravou .

Ked’ze predmetom sporu bola najmé otdzka, ¢i sa na pani Mayr v ¢ase prepustenia vztahovala
ochrana pred prepustenim, Oberster Gerichshof polozil Stdnemu dvoru otazku, ¢i podla

"' § 10 rakuskeho Mutterschutzgesetz (zikon o ochrane materstva).



smernice o bezpe¢nosti a ochrane zdravia tehotnych pracovnitok pri praci’, je Zena tehotnou
pred tym, ako jej oplodnené vajicka boli prenesené do jej maternice.

Studny dvor vo svojom rozsudku rozhodol, Ze z dovodu potreby zachovania pravnej istoty sa
ochrana pred prepustenim priznana smernicou o bezpecnosti a ochrane zdravia tehotnych
pracovnicok pri praci nemoéze vzt'ahovat’ na pracovnicku, ktorej vajicka oplodnené in vitro
eSte neboli v Case oznamenia prepustenia prenesené do jej maternice. Pripustenie opaku by
totiz mohlo mat’ za nésledok, Ze tito ochranu by Zena ziskala aj v pripade, ak by prenesenie
oplodnenych vaji¢ok do maternice bolo z akéhokol'vek dovodu odlozené na niekol’ko rokov
alebo dokonca, ak by sa definitivne neuskutoc¢nilo.

V kazdom pripade sa vSak pracovni¢ka, ktora sa podrobi oplodneniu in vitro, moze
odvolavat’ na ochranu pred diskriminiciou z dévodu pohlavia priznand smernicou
o rovnosti zaobchAdzania s muZmi a Zenami’.

Studny dvor v tejto stivislosti zdoraziiuje, ze opatrenia, akym sa podrobila pani Mayr, sa priamo
tykaju iba Zien. Prepustenie pracovni¢ky prevazne z dovodu, Ze sa podrobila punkcii folikulov
a preneseniu oplodnenych embryi do maternice predstavuje priamu diskrimindciu z dévodu
pohlavia. Prepustenie pracovni¢ky v situdcii, v akej sa nachddzala pani Mayr, by navySe
odporovalo ciel'u ochrany, ktory sleduje smernica o rovnosti zaobchadzania s muzmi a Zenami.

Oberster Gerichtshof musi zistit’, ¢i hlavnym dovodom prepustenia pani Mayr bola
skuto¢nost’, Ze sa podrobila oplodneniu in vitro.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavdzuje Sudny dvor.
Jazyky, ktoré su k dispozicii: BG ES CS DE EL EN FR HU IT NL PT PL RO SK SL

Uplné znenie rozsudku sa nachddza na internetovej stranke Siidneho dvora:
http.// curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=SK & Submit=rechercher&numaff=C-506/06
Vo vseobecnosti je znenie na internete pristupné v den vyhlasenia rozsudku od 12. hodiny SEC.

Podrobnejsie informacie Vam méze poskytnut pan Baldzs Lehoczki
Tel.: (00352) 4303 5499 Fax: (00352) 4303 2028

Obrazové zaznamy z vyhlasenia rozsudku su k dispozicii na EBS ,, Europe by Satellite ;
tuto sluzbu poskytuje Europska komisia, Generdlne riaditel’stvo tlace a komunikacie,
L-2920 Luxemburg, tel.: (00352) 4301 35177, fax: (00352) 4301 35249

alebo B-1049 Brusel, tel.: (0032) 2 29 64106, fax: (0032) 2 29 65956

? Smernica Rady 92/85/EHS z 19. oktobra 1992 o zavedeni opatreni na podporu zlepSenia bezpe¢nosti a ochrany
zdravia pri praci tehotnych pracovniCok a pracovnicok kratko po porode alebo dojciacich pracovnicok (desiata
samostatna smernica v zmysle ¢lanku 16 ods. 1 smernice 89/391/EHS) (U. v. ES L 348, s. 1; Mim. vyd. 05/002,
s. 110).

* Smernica Rady 76/207/EHS z 9. februdra 1976 o vykonavani zasady rovnakého zaobchadzania s muzmi a Zenami,
pokial’ ide o pristup k zamestnaniu, odbornej priprave a postupu v zamestnani a o pracovné podmienky (U. v. ES
L 39, s. 40; Mim. vyd. 05/001, s. 187).
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