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GENERALNY ADVOKAT POIARES MADURO SA DOMNIEVA, ZE SPOLOCNOST
ZAREGISTROVANA V CLENSKOM STATE MOZE PREMIESTNIT SVOJE SIDLO
DO INEHO CLENSKEHO STATU

Okrem toho, pokial ide o otazky tykajuce sa prejudicidalneho konania, generalny advokat uvad-za,
Ze vnutrostdtne odvolacie sudy nemozu nutit’ nizsie sudy, aby vzali spdt navrh na zacatie
prejudicialneho konania.

Sidlo spolocnosti, ktora bola zaloZzena podl'a mad’arského prava, sa musi nachadzat’ v Mad’arsku.

Cartesio je spolo¢nost’ou s ru¢enim obmedzenym zaregistrovanou v Mad’arsku. Tato spolo¢nost’
podala v novembri 2005 na registrovy sid navrh na zépis premiestnenia jej sidla z Mad’arska do
Talianska do obchodného registra. Cartesio vSak napriek tomu chcela zostat' spolo¢nostou
zalozenou v Mad’arsku, a teda podliehajucou mad’arskému pravu obchodnych spolo¢nosti.

Registrovy sud zamietol jej navrh z dovodu, ze podl'a mad’arského prava mad’arské spoloc¢nosti
nie su opravnené premiestnit’ svoje sidlo do iného ¢lenského Statu. Rozhodol, Ze ak chce Cartesio
premiestnit’ svoje sidlo, musi byt najprv zruSena v Mad’arsku a nasledne opidtovne zalozena
podra talianskeho prava.

Cartesio podala odvolanie proti rozhodnutiu registrového stiidu na Szegedi [télétabla (odvolaci
sud, Segedin), ktory sa Stdneho dvora pyta, ¢i mad’arsky pravny poriadok, ktory madarskej
spolo¢nosti brani v tom, aby mohla premiestnit’ svoje sidlo do iného clenského Statu, je
zlucitelny s pravom Spolocenstva.

Vo svojich navrhoch, ktoré boli prednesené dnes, generdlny advokat Poiares Maduro uvadza, Ze
na prejedndvany pripad sa jasne vztahuju ustanovenia Zmluvy o slobode usadit’ sa. V tejto
stvislosti uvadza, Ze podl'a predmetnych mad’arskych pravidiel st cezhrani¢né situécie upravené
menej vyhodne ako vylu¢ne vnutrostatne situacie, ked’Zze umoznuju spolo¢nosti premiestnit’ jej
sidlo iba v ramci Madarska. Okrem toho poznamenava, ze Cartesio ma v imysle vykondvat
hospodarsku ¢innost’ v inom ¢lenskom State.



Generalny advokat d’alej zdoraziiuje, ze napriek tomu, Ze spolocnosti existuju iba na zaklade
vnutrostatneho prava a v Clenskych Statoch boli prijaté velmi rozdielne pravidla tykajiuce sa
zaloZenia spolocnosti, tieto ¢lenské Staty nemaju absolutnu slobodu urcovat’ pravidla tykajuce sa
spolo¢nosti zalozenych podl'a ich vnutrostatneho prava, bez ohl'adu na désledky vyplyvajice pre
slobodu usadit’ sa.

Osobitne v pripade malych a strednych podnikov méZe premiestnenie sidla v rdmei Spolocenstva
predstavovat’ jednoduchu au¢inni formu zacatia skuto¢nej hospodarskej ¢innosti v inom
¢lenskom S$tate bez toho, aby museli znasat’ naklady a administrativnu zat'az, ktoré vznikaja, ak
sa najprv spolo¢nost’ zrusi v povodnej krajine a potom Uplne nanovo zalozi v inom ¢lenskom
State.

Navyse proces zruSenia spolo¢nosti v jednom ¢lenskom §tite a potom nového zalozenia podla
prava in¢ho clenského Stitu mdze trvat’ znacny cas, pocas ktorého moéze dojst’ k tomu, Ze
predmetna spolo¢nost’ nebude moct’ vobec vykonavat® ¢innost’. Generalny advokat sa preto
domnieva, Ze branit’ spolo¢nosti premiestnit’ svoje sidlo z jedného ¢lenského Statu do iného,
vedie k obmedzeniu prava usadit’ sa.

Takéto obmedzenie vSak mdze byt odévodnené takym vSeobecnym verejnym zdujmom, akym je
predchadzanie zneuZzitiu alebo podvodom alebo ochrana zaujmov napriklad veritelov,
minoritnych akcionarov, zamestnancov alebo danovych organov. V prejednavanom pripade vSak
mad’arské pravo uplne zakazuje premiestnenie sidla mad’arskej spolo¢nosti do in¢ho ¢lenského
Statu bez toho, aby boli uvedené akékol’'vek dovody. Z tychto dovodov generalny advokat
navrhuje, aby Sudny dvor rozhodol, Ze predmetné mad’arské pravidla nie su zluciteI’'né so
zasadou slobody usadit’ sa.

Pokial’ ide o otazky tykajice sa prejudicialneho konania, generdlny advokat sa domnieva, ze
vnutroStatne procesné pravidla a vnutrostatny odvolacie sidy nem6zu nutit’ nizSie sady,
aby vzali spat’ navrh na zacatie prejudicialneho konania a pokraCovali vo vnutrostatnom
konani, ktoré bolo prerusené. Pravo Spolocenstva poskytuje totiz kazdému sudu kazdého
Clenského Statu pravomoc podat’ navrh na zacatie prejudicidlneho konania na Sudny dvor a tto
pravomoc vnutro$tatne pravo nesmie obmedzit’.

UPOZORNENIE: Sidny dvor nie je viazany nizorom generilneho advokata. Ulohou
generalneho advokata je nezavisle navrhnit’ Sidnemu dvoru rieSenie veci, ktora mu bola
pridelena. Sudcovia Stidneho dvora Eurépskych spolocenstiev sa teraz poradia. Rozsudok
bude vyhlaseny neskor.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavizuje Sudny dvor.
Jazyky, ktoré su k dispozicii: ES, CS, DE, EN, FR, IT, HU, NL, PL, PT, RO, SK

Uplné znenie navrhov sa nachddza na internetovej stranke Siidneho dvora:
C-210/06
Vo vseobecnosti je znenie na internete pristupné v den prednesu navrhov od 12. hodiny SEC.
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