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DOLOCBE LUKSEMBURSKEGA PRAVA O JEZIKOVNEM ZNANJU, KI
GA MORAJO IMETI EVROPSKI ODVETNIKI, DA BI SE JIH LAHKO
REGISTRIRALO V ODVETNISKO ZBORNICO, SO V NASPROTJU S PRAVOM
SKUPNOSTI

Vsak odvetnik ima pravico trajno opravljati dejavnosti v kateri koli drzavi ¢lanici pod
poklicnim nazivom iz svoje maticne drzave brez predhodnega preizkusa znanja jezikov.

Luksemburska zakonodaja za opravljanje poklica odvetnika v Luksemburgu postavlja pogoj
,obvladovanja zakonodajnega jezika in upravnih in sodnih jezikov* in nalaga predhodni
preizkus teh znanj.

Graham Wilson, drZavljan ZdruZenega kraljestva, je barrister. Je ¢lan odvetniSke zbornice
Anglije in Walesa in opravlja poklic odvetnika v Luksemburgu od leta 1994.

G. Wilson je leta 2003 odklonil pogovor s Svetom odvetniske zbornice, s katerim bi se
preverilo njegovo znanje jezikov. Posledi¢no je Svet zbornice zavrnil njegovo registracijo v
imenik odvetnikov, ki opravljajo poklic pod poklicnim nazivom iz mati¢ne drzave.

G. Wilson je zoper to odlo¢bo vlozil ni¢nostno tozbo na Cour administrative d'appel, ki je
Sodis¢u Evropskih skupnosti postavilo vpraSanje, ali direktiva o opravljanju poklica
odvetnika' drzavi ¢lanici gostiteljici omogoéa, da pravico odvetnika, da v tej drzavi &lanici
trajno opravlja svoj poklic pod poklicnim nazivom iz svoje maticne drzave, pogojuje s
preverjanjem obvladovanja jezikov te drzave Clanice.

' Direktiva 98/5/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16. februarja 1998 za olaj$anje trajnega opravljanja
poklica odvetnika v drugi drzavi ¢lanici kakor tisti, v kateri je bila kvalifikacija pridobljena (UL 177 z dne
14.03.1998, str. 36-43 ).



Sodisce poudarja, da je cilj direktive olajSati izvajanje temeljne svobode ustanavljanja za
odvetnike, in da nasprotuje a priori preizkusu znanja jezikov. Za registracijo v odvetnisko
zbornico drzave Clanice gostiteljice je potrebno samo potrdilo, ki dokazuje registracijo
evropskega odvetnika pri pristojnem organu v mati¢ni drzavi ¢lanici. V nadomestilo za odrek
temu predhodnemu preizkusu obstajajo pravila poklicnega ravnanja in zagotavljajo varstvo
posameznikov in pravilno izvajanje sodne oblasti. Tako mora evropski odvetnik upostevati
tako pravila maticne drzave Clanice kot tudi pravila drzave Clanice gostiteljice, sicer mu
grozijo disciplinske sankcije. Med temi obveznostmi je med drugim tudi obveznost
odvetnika, da se ne ukvarja s primeri, ki zahtevajo znanje jezikov, ki jih ne obvlada.

Poleg tega mora v skladu z direktivo evropski odvetnik, ki se zeli vkljuéiti v poklic v drzavi
Clanici gostiteljici dokazati, da je dejansko in redno najmanj tri leta opravljal dejavnost v
drzavi ¢lanici na podrocju prava te drzave Clanice.

Sodisc¢e torej sklene, da direktiva nasprotuje nacionalni zakonodaji, ki registracijo
evropskega odvetnika v odvetnisko zbornico drzave ¢lanice gostiteljice pogojuje s
preizkusom znanja jezika.

Sodis¢e poleg tega v tej zadevi pojasnjuje svojo sodno prakso glede izraza sodisce. Tako
Steje, da v primeru zavrnitve registracije v odvetniSsko zbornico drzave clanice gostiteljice
pravno sredstvo, vlozeno pri disciplinskih sodis¢ih, sestavljenih izklju¢no ali ve¢inoma iz
odvetnikov drzave ¢lanice gostiteljice, ne ustreza pravnemu sredstvu pred sodiscem, glede
katerega direktiva drzavam ¢lanicam nalaga, naj ga dolocijo za take primere.

Istocasno je tudi Komisija vlozila proti Luksemburgu tozbo zaradi neizpolnitve obveznosti,
saj je Stela da so tri nacionalne dolo¢be v nasprotju z direktivo:

Registracija v imenik odvetnikov po ustnem preizkusu za preverjanje znanja jezikov

Ceprav luksemburika vlada v utemeljitev te dolobe navaja pravilno izvajanje sodne oblasti,
pa Sodis¢e ugotavlja, tako kot v zadevi G. Wilsona, da direktiva ne doloca drugih pogojev,
kot je ta, da odvetnik odvetniSki zbornici drzave Clanice gostiteljice predlozi potrdilo o
registraciji v mati¢ni drzavi Clanici in sklene, da je luksemburSka zakonodaja, ki
registracijo evropskega odvetnika pri pristojnem nacionalnem organu pogojuje s
predhodnim preizkusom jezikovnega znanja, v nasprotju z direktivo.

Prepoved evropskim odvetnikom, da opraviljajo dejavnosti sprejemanja vrocitev v
Luksemburgu

SodiSce opozarja na nacelo, po katerem ima evropski odvetnik v skladu z direktivo pravico
opravljati enake poklicne dejavnosti kakor odvetnik, ki opravlja poklic pod poklicnim
nazivom drzave Clanice gostiteljice, ob upoStevanju izjem, ki jih predpisuje direktiva.
Dejavnost sprejemanja vrocitev za druzbe ne sodi med te izjeme. DrZave €lanice v svojem
nacionalnem pravu ne smejo predvideti drugih izjem od tega nacela.

Obveznost, da se vsako leto predlozi potrdilo maticne drzave c¢lanice

Sodis¢e poudarja, da je ta obveznost neupravicena upravna obremenitev, ki je v nasprotju z
direktivo, saj ta Ze potrjuje nacelo vzajemne pomoci, po katerem mora pristojni organ mati¢ne



drzave Clanice obvestiti pristojni organ drzave Clanice gostiteljice o uvedbi disciplinskega
postopka proti evropskemu odvetniku.

Sodisce je iz teh razlogov razsodilo, da Luksemburg ni izpolnil obveznosti Skupnosti.

Neuradni dokument za medije, ki ne zavezuje Sodisca.
Razpolozljive jezikovne razlicice: FR, CS, DE, EN, EL, HU, IT, NL, PL, SK, SL

Celotno besedilo sodbe je na voljo tudi na spletni strani Sodisca.
http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=SL &Submit=rechercher&numaff=C-
506/04

http://curia.europa.eu/jurisp/cei-bin/form.pl? lang=SL &Submit=rechercher&numaff=C-
193/05

Obicajno je na voljo po 12. uri po srednjeevropskem casu na dan razglasitve.

Za podrobnejse informacije se obrnite na Ireneusza Kolowco

Tel. (00352) 4303 2878, faks (00352) 4303 2053
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